UCHWAŁA Nr 59/2006
Zarządu Związku Międzygminnego ds. Ekologii

z dnia 29 listopada 2006r.
w sprawie: odrzucenia oferty i unieważnienia postępowania o zamówienie publiczne

Na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2) oraz art. 93 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych (tekst jedn. z 2006r. Dz. U. Nr 164 poz. 1163 z późn. zm.)

Zarząd uchwala co następuje:

§ 1
W postępowaniu o zamówienie publiczne PN 8/2006 „Modernizacja i rozbudowa oczyszczalni ścieków w Cięcinie” odrzuca się ofertę złożoną przez  Przedsiębiorstwo Inżynierii Ochrony Środowiska „EKOKLAR” Sp. z o.o., ul. Wapienna 36, 64-920 Piła. Uzasadnienie odrzucenia oferty w załączniku do niniejszej uchwały.
§ 2
Unieważnia się postępowanie o zamówienie publiczne „PN 8/2006 „Modernizacja i rozbudowa oczyszczalni ścieków w Cięcinie” zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zamówień publicznych, ponieważ nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu.

§ 3

Powierza się Pełnomocnikowi ds. Realizacji Projektu Panu Januszowi Michałkowi obowiązki związane z ponownym przeprowadzeniem postępowania o zamówienie publiczne „Modernizacja i rozbudowa oczyszczalni ścieków w Cięcinie”
§ 4

Do obowiązków związanych z przeprowadzeniem postępowania o udzielenie zamówienia publicznego o którym mowa w §3 zalicza się wszystkie niezbędne czynności związane z przeprowadzeniem postępowania a w szczególności:

— przygotowanie i zatwierdzenie tekstu ogłoszeń o przetargach oraz Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia,

— zarządzenie ogłoszenia przetargów wraz z opublikowaniem ogłoszenia o przetargach w określony prawem sposób,

—   wyznaczenie członków Komisji Przetargowej,

§ 5
Na czas nieobecności Pełnomocnika ds. Realizacji Projektu Pana Janusza Michałka, może on wyznaczyć osobę spośród członków Zarządu Związku Międzygminnego ds. Ekologii do pełnienia obowiązków Pełnomocnika ds. Realizacji Projektu wynikających z niniejszej Uchwały.

§ 6
Wykonanie uchwały powierza się Pełnomocnikowi ds. Realizacji Projektu Panu Januszowi Michałkowi.

§ 7
Uchwała wchodzi w życie z dniem uchwalenia.

Załącznik do Uchwały nr 59/2006 Zarządu Związku Międzygminnego ds. Ekologii z dnia 29 listopada 2006r.
UZASADNIENIE ODRZUCENIA OFERTY

Na w/w postępowanie złożono jedną ofertę przez Przedsiębiorstwo Inżynierii Ochrony Środowiska „EKOKLAR” Sp. z o.o., z siedzibą: ul. Wapienna 36, 
64-920 Piła. Złożona oferta została w dniu 29 listopada 2006r. odrzucona przez Zamawiającego na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych (tekst jedn. z 2006r. Dz. U. Nr 164 poz. 1163 z późn. zm.) tj. niezgodności treści oferty ze Specyfikacją Istotnych Warunków Zamówienia. W złożonej przez wykonawcę ofercie w załączniku nr 12 „Założenia programowo-funkcjonalne oferty” przewidziano zaprojektowanie budynku portierni (str. 141 oferty) co jest niezgodne z Opisem Przedmiotu Zamówienia na przedmiotowy przetarg. W Programie Funkcjonalno-Użytkowym zamawiający przewidział, że pomieszczenie portierni będzie się znajdować w budynku techniczno-socjalnym (str 43 PF-U). Także w projektowanym Składowisku Osadu Odwodnionego (strona 140 oferty) nie przewidziano systemu hermetyzacji i dezodoryzacji co jest niezgodne z Opisem Przedmiotu Zamówienia. PF-U na stronie 38 stanowi, że „z uwagi na pojawiające się uciążliwości zapachowe, należy wykonać systemy hermetyzacji i dezodoryzacji obiektów technologicznych stwarzających potencjalne źródło odorów”.
 W ofercie w załączniku nr 12 nie zawarto też obowiązkowych elementów tego załącznika tj. „Bilansu produkcji ścieków i osadów” oraz „Wykazu odbiorników energii elektrycznej i zużycia energii elektrycznej”.

Z uwagi na powyższe należało ofertę odrzucić ze względu na niezgodność jej treści z treścią Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia. (Art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych)
Związku z faktem, że oferta Przedsiębiorstwa Inżynierii Ochrony Środowiska „EKOKLAR” Sp. z o.o., jest jedyną ofertą złożoną na przetarg nieograniczony PN 8/2006 „Modernizacja i rozbudowa oczyszczalni ścieków Cięcinie” postępowanie należało unieważnić z art. 93 ust 1 pkt 1) tj. z powodu nie złożenia żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu.
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