UCHWAŁA Nr 35/2006
Zarządu Związku Międzygminnego ds. Ekologii

z dnia 4 sierpnia 2006r.

w sprawie: wyboru najkorzystniejszej oferty w postępowaniu o zamówienie publiczne 
PN 5/2006 „Inżynier kontraktu dla oczyszczalni ścieków w Cięcinie i Zwardoniu”
Na podstawie art. 18 ust. 1 w związku z art. 2 pkt 3); art. 20 ust. 3; art. 24 ust. 2 pkt 3); art. 91 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. nr 19, poz. 177 z późn. zm.),

Zarząd uchwala co następuje:

§ 1
W przetargu nieograniczonym PN 5/2006 „Inżynier kontraktu dla oczyszczalni ścieków w Cięcinie i Zwardoniu” wyklucza się z postępowania Wykonawcę – Zakład Usług Budowlanych Projektowanie i Nadzór Inwestycji mgr inż. Bogdan Krawczyk, z siedzibą w Żywcu ul. Jodłowa 26 na podstawie art. 24 ust 2 pkt 3) ustawy Prawo zamówień publicznych
§ 2
W przetargu nieograniczonym PN 5/2006 „Inżynier kontraktu dla oczyszczalni ścieków w Cięcinie i Zwardoniu” wybiera się ofertę Wykonawcy – ECM Group Polska Sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie, al. Jerozolimskie 44 jako ofertę najkorzystniejszą ze względu na zaoferowanie najniższej ceny (121 390,00 EUR) na wyżej wymieniony przetarg. (art. 91 ustawy Prawo zamówień publicznych)
§ 3
Uzasadnienie wykluczenia Wykonawcy oraz wyboru najkorzystniejszej oferty w załączniku do niniejszej Uchwały
§ 4

Wykonanie uchwały powierza się Pełnomocnikowi ds. Realizacji Projektu Panu Januszowi Michałkowi.

§ 5

Uchwała wchodzi w życie z dniem uchwalenia.
Załącznik do Uchwały nr 35/2006 Zarządu Związku Międzygminnego ds. Ekologii w sprawie wyboru najkorzystniejszej oferty w postępowaniu o zamówienie publiczne PN 5/2006 „Inżynier kontraktu dla oczyszczalni ścieków w Cięcinie i Zwardoniu”

Uzasadnienie wykluczenia Wykonawcy w postępowaniu o zamówienie publiczne PN 5/2006 „Inżynier kontraktu dla oczyszczalni ścieków w Cięcinie i Zwardoniu”
Zakład Usług Budowlanych Projektowanie i Nadzór Inwestycji mgr inż. Bogdan Krawczyk, z siedzibą w Żywcu ul. Jodłowa 26 zostaje wykluczony z niniejszego postępowania z następujących powodów:
1. Wymogiem Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia było osiągnięcie przez Wykonawcę w każdym z ostatnich 3 lat obrotowych, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest krótszy – w tym okresie, roczny łączny przychód wynoszący co najmniej 500 000 PLN  -pkt 9.I. 4)a) SIWZ, str. 9. Wykonawca Zakład Usług Budowlanych Projektowanie i Nadzór Inwestycji mgr inż. Bogdan Krawczyk wykazał się wymaganym rocznym przychodem tylko za rok 2005. W roku 2004 i 2003 przychody wyniosły mniej niż 500 000 PLN (str. 24 oferty)
2. Wymogiem Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia było wykazanie się posiadaniem środków finansowych w wysokości co najmniej 80 000 PLN lub posiadaniem zdolności kredytowej w wysokości co najmniej 80 000 PLN – pkt 9.I.4)b) SIWZ str. 9. W przypadku złożenia przez Wykonawców dokumentów zawierających dane finansowe w innych walutach niż w PLN, zamawiający jako kurs przeliczeniowy waluty w której oszacowano warunki finansowo-ekonomiczne zobowiązany był przyjąć średni kurs NBP z dnia opublikowania ogłoszenia o zamówieniu. Wykonawca przedstawił dokumenty potwierdzające posiadanie lokaty w PLN w wysokości 50877,84 oraz lokaty w USD w wysokości 7331,96. Zgodnie z kursem Narodowego Banku Polski z dnia 30 maja 2006r. (dzień publikacji ogłoszenia o zamówieniu w Biuletynie Zamówień Publicznych) kurs USD wynosił 3,0628 co po przeliczeniu daje sumę 22456,33 PLN. W sumie wartość lokat wynosi 73334,17. Wykonawca przedstawił też dwa zaświadczenia z banku potwierdzające, ze korzysta z kredytu w rachunku bieżącym i spłata kredytu przebiega terminowo. Tego typu zaświadczenie nie potwierdza jaką zdolnością kredytową dysponuje Wykonawca, potwierdza tylko, że Wykonawca ma kredyt, który spłaca. W związku z tym Zamawiający nie jest w stanie stwierdzić czy Wykonawca posiada wystarczającą zdolność kredytową, która sumowałaby się do ogólnej kwoty 80 000 PLN razem z kwotami lokat.
3. Wymogiem Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia było wykazanie się zrealizowaniem w okresie ostatnich trzech lat, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest krótszy - w tym okresie, co najmniej jednego kontraktu, którego przedmiotem było pełnienie funkcji Inżyniera dla przedsięwzięć realizowanych wg warunków FIDIC o wartości co najmniej 
2 000 000 EUR (bez podatku VAT) w sektorze wodno-ściekowym. W ofercie Wykonawca nie przedstawił dokumentów potwierdzających, że wykonał co najmniej jeden taki kontrakt spełniający powyższe warunki tj.
a) wartość kontraktu musiała wynosić co najmniej 2 000 000 EUR bez podatku VAT

b) musiał być zrealizowany (czyli zakończony) w okresie ostatnich trzech lat,

c) przedmiotem kontraktu musiało być pełnienie funkcji Inżyniera dla przedsięwzięć realizowanych wg warunków FIDIC
Uzasadnienie  wyboru najkorzystniejszej oferty w postępowaniu o zamówienie publiczne PN 5/2006 „Inżynier kontraktu dla oczyszczalni ścieków w Cięcinie i Zwardoniu”
W w/w postępowaniu złożono dwie oferty nie podlegające odrzuceniu. Są to oferty:

1. ECM Group Polska Sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie, al. Jerozolimskie 44 z ceną ofertową 121 390,00 EUR

2. Konsorcjum firm: B –Act Sp. z o.o. z siedzibą w Bydgoszczy, ul. Paderewskiego 24 oraz WYG International Sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie, ul. Żelazna 28/30 z ceną ofertową 256 200,00 EUR

Zważywszy na fakt, że kryterium oceny ofert byłą cena, jako najkorzystniejszą ofertę wybiera się ofertę ECM Group Polska Sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie, al. Jerozolimskie 44
